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Dopad dluhii na spole¢né jméni manzelu

uvniti dale
naleznete...

Pravni pomoc - prvni pomoc pii FeSeni
Zivotnich nesnazi ob&ani

odborna konference Systém pravni pomoci
v CR, obgti trestnych ¢inti, mediace — a le-
gislativa

str. 3

Pro¢ a jak sestavit sviij rodinny
rozpocet

Své rodinné piijmy a vydaje bychom méli
porovnavat, abychom zjistili, zda méame
piebytek prostiedkil

str. 4

Vazena ¢tenarko, vazeny ¢tenari

dostalo se Vam do rukou druhé letosni ¢islo e-bulletin
Asociace ob&anskych poraden Ceské republiky, které
piinasi informace z praxe obcanskych poraden a snazi se
poukazovat na aktualné feSené problémy a nedostatky.
V tomto Cisle nalezneme Ctyfi prispévky:

1. se vénuje v poradnach velmi casto feSené
situaci, kdy jeden z manzeli zjisti, ze jeho
partner nad¢lal fadu dluht a potiebuje se poradit
o dusledcich pro spole¢ny i osobni majetek,
nastinény jsou zde i zmény, které pfinese novy
obcansky zékonik,

2. rozebira problematiku  vedeni rodinného
rozpoctu, jelikoz je to pravé fadné vedeny
rozpocet, ktery muze pomoci vyhnout se
zadluzeni, ¢i alesponi dluhy co nejlépe zvladat,

3. navaze na v minulé Cisle feSenou problematiku
trvalého pobytu, vysvétli rezim dorucovani
soudni korespondence a ukaze, jak postupovat,
aby adresat neprohral spor jiz jen tim, Ze si
nevyzvedne soudni zésilku,

4. shrne prubéh odborné konference ,,Systém
pravni pomoci v CR, obéti trestnych &ini,
mediace — a legislativa®, ktera prob&hla 5.
Servna pod zastitou piedsedy Ustavnd-pravniho
vyboru Senatu CR pana JUDr. Miroslava Antla.

Preji Vam prijemné pocteni a t€Sim se na shledani
nad dal$im ¢&islem e-bulletinu,

JUDr. Ondrej Naceradsky,
predseda Vyboru Asociace ob¢anskych poraden.

nwl

ve svétle soucasného a nového
obc¢anského zakoniku

Pomérné Castym typem klienta obCanské poradny je Zena, které prichystal manZel velmi neprijemné

priekvapeni. At jif ze sobeckych divodii &i ve snaze chrdnit ji pied tvrdou realitou se jaksi ,,opomnél“

zminit o svych finanénich téZkostech a tak se manZelka o nesplicenych dluzich nékdy dozvida az

apredstavuje pro obcanského poradce ,rutinu®, ale jde o oblast nejen pro laiky pomérné sloZitou

a nepiesné chapanou.

Pro pochopeni této problematiky je pak zasadni roz-
liSovat vztahy mezi manzeli a vztahy vici tfetim
osobam. Neuskodi si zde vypomoci vytvofenim vlast-

e

nich pojmt ,,vnitini* a ,,vn&js$i* odpovédnosti. Vniti-
ni odpovédnost fesi disledky dluhu (zavazku) mezi
manzeli, jako je naptiklad odpovéd’ na otazku, zda
miize manzel pozadovat po manzelce, aby uhradila
Cast dluhu, které za trvani manzelstvi nadélal. Vngjsi
odpoveédnost nam pak naopak fesi, zda-li ¢aste¢nou ¢i
uplnou uhradu manzelovych dluhti miize po manzel-
ce pozadovat vétitel.

Neni mozné fesit otazky kolem odpovédnosti manze-
It za z&vazky bez toho, abychom se zastavili u spole¢-
ného jméni manzeli. Podle soucasné pravni tipravy
(ust. § 143 odst. 1 pism. b) obcanského zakoniku) tvo-
11 spole¢né jméni manzeli: ,,zavazky, které nékterému
z manzelli nebo obéma manzelim spole¢né vznikly
za trvani manzelstvi, s vyjimkou zavazka tykajicich
se majetku, ktery nalezi vyhradné jednomu z nich
a zavazkd, jejichZ rozsah presahuje miru ptimérenou

majetkovym pomeértim manzeld, které prevzal jeden
z nich bez souhlasu druhého®. Do rezimu spolecné-
ho jméni manzelt tudiz nepatii zavazky vznikl¢é pred
vznikem manzelstvi ¢i naopak po jeho zaniku. U za-
vazki vzniklych jednomu z manzelii za trvani man-
zelstvi pak musime zkoumat, zda k jejich prevzeti dal
druhy manzel souhlas a zda jsou ptiméfené majetko-

vym pomeértim manzeld. Do spole¢ného jméni man-
zelti tak nebude spadat zavazek ve vysi 500 000K¢,
ktery pfevzal jeden z manzeli bez souhlasu druhého,
ale neni vylouceno, aby do spole¢ného jméni manzeli
spadl vétsi pocet drobnéjsich zavazkd, které se v sou-
hrnu mohou vysplhat na takovouto, ¢i jesté podstatné

vyssi Castku.

Novy obcansky zakonik ¢. 89/2012 Sb. ucinny od 1.
1. 2014 pfistupuje k této problematice v ustanoveni §
703 obdobng, ale dochazi k vyznamnym posuntim.
Dluhy vzniklé (z pohledu terminologie nového za-
koniku ,,pfevzaté) za trvani manzelstvi nespadaji
do spole¢ného jméni manzeli:

a) tykaji-li se majetku, ktery nalezi vyhradné jedno-
mu z manzeld, a to v rozsahu, ktery presahuje zisk
z tohoto majetku, nebo

b) je pievzal jen jeden z manzeld bez souhlasu druhé-
ho, aniz by se pritom jednalo o obstaravani kazdo-
dennich nebo béznych potieb rodiny.

Z hlediska praxe obcanskych poraden je vyznamny
posun u pismene b), kdy jiz neptijde pouze o zkou-
mani ,.kvantity* (vySe zavazku ve srovnani s majet-
kovymi poméry manzelt), ale i ,,kvalitu®, neboli uce-
lu dotéeného zavazku. Zatimco v soucasnosti spada
do spolecného jméni co do rozsahu drobny zavazek,




ktery jeden z manzelii uzaviel bez souhlasu druhého,
aby ziskané penize pouzil ke hie na hracich automa-
tech, podle nové pravni tipravy to nebude mozné, je-
likoz zajisténi prostiedkii k hazardni hi'e nepochybné
nebude povazovano za ,,obstaravani kazdodennich
nebo b&znych potieb rodiny*.

Rozliseni, zda zavazek spada ¢i nespada do spolec-
ného jméni manzeld, je v soucasnosti vyznamné pie-
devsim z hlediska ,,vnitini“ odpovédnosti. Z hlediska
vnéj§i odpovédnosti se sice po fadu let postupovalo
v duchu ustanoveni § 145 odst. 3 ob¢anského zakoni-
ku, dle kter¢ho: ,,zavazky, které tvori spolecné jméni
manzeli, plni oba manzelé spolecné a nerozdilng*,
z ¢ehoz se dovozovalo, ze véfitel mize u zavazku
spadajiciho do spole¢ného jméni manzel povazovat
uhradu i po tom manzeli, ktery zavazek nesjednal.
Proti takovémuto vykladu se vSak v rozsudku sp. zn.
31 Odo 677/2005 ze dne 12. 9. 2007 postavil velky
senat obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nej-
vyssiho soudu. V tomto prilomovém rozhodnuti
dosel k zavéru, ze Gipravou obsazenou v citovaném
ustanoveni zdkonodarce nezamyslel prolomit prin-
cip autonomie smluvnich stran v procesu vzniku
zavazki ze smluv, coz lidové feCeno znamena, ze
veftitel je opravnén pozadovat thradu pouze po tom
z manzelt, ktery dotceny zavazek sjednal, ¢i na ném
figuruje jako spoludluznik ¢i rucitel a to bez ohledu
na to, zda jde ¢inejde o zdvazek spadajici do spolec-
ného jmeéni manzeli.

Pravé v diisledku tohoto rozhodnuti je dilezité rozlisovat
V&SI a ,,vnitini* odpovédnost. U klient ob¢anskych
poraden se totiz bézné setkavame s tim, Ze manzelé maji
Vetsi pocet dluhtl s riznym rezimem. Miizeme se tak se-
tkat naptiklad se zavazkem sjednanym:

a) pouze jednim z manZeli pied vznikem man-
Zelstvi:
vnéj$i odpovédnost — pouze ten kdo sjednal,
vnitini odpovédnost — neni soucast spolecného
Jjmeéni manzelt,

b) obéma manzeli za trvani manzelstvi:
vnéj§i odpovédnost — oba manzelé,
vnitini odpovédnost — je soucast spole¢ného
Jjmeéni manzelt,

¢) jednim z manZelu za travni manzZelstvi se sou-
hlasem druhého z manZeli, aniz by $lo o osob-
ni majetek, priemz nejde o zavazek tykajici se
osobniho majetku dotéeného:
vnéj$i odpovédnost — pouze ten kdo sjednal,
vnitini odpovédnost — je soucast spoleéného
jmeéni manzelt,

d) jednim z manZeli za trvani manZelstvi bez sou-

na problémy nejste sami...

hlasu druhého z manzel, ale p¥i dodrZeni ma-
jetkové primérenosti, piicemz nejde o zavazek
tykajici se osobniho majetku dotceného:

vngjsi odpovédnost — pouze ten kdo sjednal,
vnitini odpovédnost — je soucast spolecného
jméni manzeld,

e) jednim z manZeli za trvani manzZelstvi bez sou-
hlasu druhého z manzZeli bez dodrZeni majet-
kové pirimérenosti:
vn&jsi odpovédnost — pouze ten kdo sjednal,
vnitini odpovédnost — neni soucast spole¢ného
jméni manzeld.

Skutecnost, ze jde o zavazek, u kterého ma vngjsi od-
povédnost pouze ten z manzelt, ktery ho sjednal, jes-
€ nefesi otazky piipadné vnitini odpovédnosti. Spa-
da-li zavazek do spole¢ného jméni manzeld, podléha
vyporadani a tak mize byt ve vysledku druhy z man-
zell, ktery nema vnéj§i odpoveédnost vuci véfiteli,
povinen uhradit polovinu dotéeného dluhu. Takovéto
vyporadani ma vSak stale ,,vnitini“ charakter. I kdyz
zde bude existovat rozsudek o vypotadani spolecné-
ho jméni manzelti, podle kterého ma jeden z manzel
uhradit % tohoto dluhu, na ,,vn&jsi“ odpovédnosti to
nic neméni. Véfitel miize nadale zalovat pouze toho
z byvalych manzelti, ktery zavazek sjednal a ten je
mu naopak povinen uhradit celou dluznou ¢astku
a toliko nasledné se miize hojit na byvalém manze-
lovi, ktery mél podle dotéeného ,,vnitiniho* rozsudku
vétiteli poslat /2 dluznych prostiedka.

Problematika ,,vnitini“ odpovédnosti a vypotadani
spole¢ného jméni manzell je zajimava a v praxi ob-
¢anskych poraden nejsou vzacné piipady, kdy se kli-
entka snazi dosahnout toho, aby pfi vypotadani bylo
stanoveno, ze dluhy sjednané bez jejiho védomi musi
hradit pouze byvaly manzel, ale dile se zaméfime
odpoveédnosti.

e

predevsim na otazky ,,vnéjsi

Vyse jsme si uvedli, ze z pohledu véfitele jsou roz-
hodujici ,,podpisy*‘. Pokud se mu ,,upsal coby dluz-
nik pouze jeden z manzeld, je pro véfitele zbytecné
fesit, zda jde o dluh spadajici do spole¢ného jmeéni
manzeld, jelikoz zde stejnak mize Gspésné zalovat
a v ptipadé nesplnéni rozsudku dat navrh na nafize-
ni vykonu rozhodnuti ¢i exekuce pouze vici tomu
z manzelt, ktery zavazek sjednal (nefeSime zde otaz-
ky rucitelstvi €i pistoupeni k zavazku).

Co takovato situace znamena pro druhého manzela?
Jak v pravni Gprave vykonu rozhodnuti (ustanoveni §
262a obcanského soudniho fadu), tak v pravni tipravé
exekuce (ustanoveni § 42 exeku¢niho fadu) nalezne-
me upraveno, ze na majetek patiici do spole¢ného
Jjmeéni manzeltl, 1ze provést exekuci ¢i vykon rozhod-
nuti také tehdy, jde-li: ,,0 vymahani zavazku, ktery
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vznikl za trvani manzelstvi jen jednomu z manze-
4. To znamen4, Ze i kdyz jde o zavazek, pro kte-
ry muze byt zalovan pouze jeden z manzell a bez
ohledu na to, zda jde ¢i nejde o zavazek spadajici
do spolecného jméni manzelti, mize byt u zavazka
vzniklych za trvani manzelstvi postizeno spolecné
jméni manzeld.

Je na misté podotknout, Ze v tomto rezimu muze
nevyporadané spole¢né jmeéni manzeld, ¢i majetek,
ktery netvoii soucast spole¢ného jméni manzeld
jen proto, ze byl smlouvou zuzen zékonem stano-
veny rozsah spoleéného jméni manzeli, nebo ze
byl smlouvou vyhrazen vznik spole¢ného jméni
ke dni zaniku manzelstvi.

Nasledky tohoto ustanoveni mohou byt drastické.
I kdyz pijde o zavazky, za které jeden z manzeld
nema vnéjsi ani vnitini odpoveédnost, musi byt pfipra-
ven na to, Ze pro n¢ miize byt postizeno tieba celé
spole¢né jméni manzelli. Mezi pravniky sice existu-
je nazorovy proud, podle kterého v téchto ptipadech
nema byt na thradu takovychto zavazki pouzito celé
spole¢né jméni, ale pouze vypotadaci podil zadluze-
ného manzela (postup obdobny pii zaniku a vypora-
dani spole¢ného jméni pii konkursu), ale tento nazo-
rovy soud se v praxi neprosadil.

Pravé zde ptinese vyznamnou novinku novy obcan-
sky zakonik. V ustanovenich §§ 731 az 734 tesi tzv.
ochranu tfetich osob, ve které sice nalezneme, Ze:
,,vznikl-li dluh jen jednoho z manzeli za trvani spo-
le¢ného jméni, miize se véfitel pii vykonu rozhodnu-
ti uspokojit i z toho co je ve spolecném jméni®, ale
v ustanoveni § 732 dale nalezneme, Ze u dluhu jen
jednoho z manzeli vzniklého ,,proti vili druhého
manzela®“ mize byt spole¢né jméni postizeno jen
do vyse, ,jiz by ptedstavoval podil dluznika, kdyby
bylo spolecné jméni zruSeno a vyporadano. Tyto
ucinky nenastavaji automaticky. Od manzela, ktery
chce zachréanit svilj vyporadaci podil, se pozaduje,
aby nesouhlas s dotéenym zavazkem projevil vici
veftiteli bez zbyte¢ného odkladu poté, co se o dluhu
dozvédél. Z tohoto diivodu bude velmi vyznamné
o0 tomto ustanoveni nélezité informovat vefejnost, je-
likoz nepochybné bude v praxi dochazet k pikladtim,
kdy manzel dluznika z neznalosti zdkona véfitele
o svém nesouhlasu vcas a prokazatelné neinformuje
a nasledné bude spole¢né jmeéni manzel postizeno
v celém rozsahu.

Novy zakonik obsahuje v souvislosti s majetkovymi
poméry manzell i fadu dalsich novinek, ale to jiz

bude predmétem nekterého z budoucich prispévki.

JUDr. Ondri'ej Naceradsky
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prvni pomoc pri FeSeni zivotnich nesnazi ob¢anu

Ustavné-prdvni vybor uspoiddal 5. 6. 2012 od 10 h v Jednacim sdle Sendtu Parlamentu CR odbornou konferenci Systém prdavni pomoci v CR, obéti

trestnych ¢inu, mediace — a legislativa. Konference probihala pod zdstitou predsedy Ustavné-prdvniho vyboru Sendtu CR pana JUDy. Miroslava Antla.

Konferenci zahdjil pFedseda Ustavné-pravniho vyboru Sendtu CR Miroslav Antl uvedenim do tématu problematiky a uvitinim ticastnikii konference.

Po ném se ujal slova vzacny host konference — pan ministr spravedinosti JUDr. Jiii Pospisil.

Vlastni konferenci predchazela od 9,30 tiskova
konference za Ucasti pana piedsedy Ustavng-
-pravniho vyboru Senatu CR JUDr. Miroslava

Antla, pana ministra spravedlnosti JUDr. Jifiho
Pospisila a Mgr. Hynka Kalvody z Asociace ob-
canskych poraden. Na tiskové konferenci byla
zminéna z ust pana ministra dulezitost piijeti Za-
kona o mediaci, ale také vyznamu Zakona o obé-
tech trestnych ¢int a postaveni neziskovych orga-
nizaci v ramci tohoto zakona.

Po uvedeni odborné konference panem predsedou
Ustavné-pravniho vyboru Senatu CR nasledoval
uvodni proslov pana ministra o schvaleném za-
koné€ o mediaci, navrhovaném vécném zaméru
zakona o obétech trestnych ¢ind. Kromé predsta-
veni hlavnich znaku této legislativy se pan ministr
zamé&fil na naznaceni moznosti zhodnoceni a po-
sileni efektivnosti pfijimané legislativy. Vlastni
odborna konference se zaméfila na uvodni pred-
staveni role Ministerstva spravedInosti v systému
zajisténi pravni pomoci v podani pana naméstka
ministra spravedlnosti pro legislativu Mgr. Fran-
tiska Korbela, Ph.D., zhodnoceni sou¢asné podo-
by préavni pomoci v CR se ujal JUDr. Ondfej Na-
ceradsky, predseda vyboru Asociace ob¢anskych
poraden. Roli neziskovych organizaci v systému

pravni pomoci — pfijatych a ptijimanych normach
uvedl Mgr. Hynek Kalvoda. Normu piedkladanou
v Legislativni radé V1ady CR (vécny zamér zéko-
na o zajisténi pravni pomoci) pedstavil naméstek
ministra spravedlnosti FrantiSek Korbel. Navrh
zékona o obé&tech trestnych ¢ind, ktery v Parla-
mentu CR projednava v tomto obdobi, piedstavil
Mgr. Vladimir Pelc. Nové pfijaty zakon o medi-
aci uvedla feditelka odboru legislativy Minister-
stva spravedlnosti Mgr. et. Mgr. Dana Prudikova,
Ph.D.

Nejdale je z hlediska legislativniho procesu jiz
schvaleny zédkon o mediaci. Zakon upravuje vy-
kon a G¢inky mediace provadéné mediatory (fy-
zické osoby zapsané v seznamu mediatort1). Ten
predstavuje milnik v ¢eské legislativé v tématech
souvisejicich s mimosoudnim feSenim konflikta
mezi osobami, které jsou na konfliktu zicastnéné
tak, aby mohly dosahnout smirného feseni jejich
konfliktu uzavienim mediaéni dohody. Navrh za-
kona upravuje také proces a pravidla rodinné me-
diace, ktera se zametuje na feseni konflikt v ro-
dinnych vztazich. Nad dodrzovanim povinnosti
stanovenych mediatorovi timto zakonem vykona-
va dohled Ministerstvo spravedlnosti, pokud neni
mediatorem advokat. Ministerstvo spravedlnosti
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zapise do registru fyzickou osobu, ktera je zpiso-
bila k pravnim tkonlm, je bezuhonna, ziskala vy-
sokoskolské vzdélani v magisterském nebo nava-
zujicim magisterském studijnim programu v CR
nebo ziskala obdobné vzdélani v zahraniéi, které
je mezinarodni smlouvou uznané, slozila zkousku
mediatora, a nebo ji byla uznana kvalifikace, ne-
byla v poslednich 5 letech pted podanim Zzadosti
vyskrtnuta ze seznamu postupem podle § 22 odst.
4. Zapsany mediator/ka musi uspé$né vykonat
zkousky, aby mohl/a tuto ¢innost vykonavat.

Navrh zakona o obétech trestnych ¢intl upravuje
prava obéti trestnych ¢inti, poskytovani penézité
pomoci obétem trestnych ¢inl stitem a vztahy
mezi staitem a subjekty, které poskytuji sluzby
obétem trestnych ¢in. Zakon stanovuje pravo
na odbornou pomoc obétem trestné ¢innosti, kte-
ré poskytuji v definovaném rozsahu a za podmi-
nek stanovenych timto zdkonem subjekty zapsa-
né v registru poskytovatelli. Mohou poskytovat
psychologické poradenstvi, socialni poradenstvi,
pravni pomoc, poskytovani pravnich informaci
nebo nabizet restorativni programy, a to pied za-
hajenim trestniho fizeni, v jeho pribéhu i po jeho
skoncéeni. Odbornou pomoc poskytuji do doby,
kdy to vyzaduje icel. Pravni pomoc poskytuji
registrované subjekty bezplatné (vyjimkou jsou
advokati, kteti tuto ¢innost provozuji za uplatu).
V ramci pomoci obétem trestnych ¢inll je mozné
poskytovat pravni informace, restorativni progra-
my, sluzby psychologického a socialniho pora-
denstvi.

A vécny zamér zakona o zajisténi pravni pomo-
ci nyni upravuje Ministerstvo spravedlnosti pro
jednani Legislativni rady Vlady CR. Konference
— zakoncené diskuzi a rozloucenim se zucastnilo
na 110 ucastnikl z fad statnich zastupcu, policis-
t, soudct, pracovnikl Proba¢ni a mediaéni sluz-
by, pracovnikd neziskovych organizaci a mést-
skych urada.

Hynek Kalvoda
777 257 568
hynek.kalvoda@obcanskeporadny.cz
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Proc¢ a jak sestavit sviij rodinny rozpocet

Své rodinné piijmy a vydaje bychom méli porovndvat, abychom zjistili, zda mdame prebytek prostiedkii, nebo zda se ndam jich nedostivd. Zdroveri timto
Zjistime, jakd je podrobnd struktura naSich pFijmu a vydaju, tj. za co utrdcime. Jak jiz bylo vySe uvedeno, v ramci rozpoctu je diilezité usilovat o vytvore-
ni finanéni rezervy. Tuto rezervu bychom pak méli vyuZivat vphradné na kryti nec¢ekanych nutnych vydajit nebo p¥i vypadku piijmu (nap¥. vyucétovani

tepla, ztrdta zaméstndni, nemoc, apod.).

Pamatujte si, Ze ¢im podrobnéji a presnéji speci-
fikujete své ptijmy a vydaje, tim vétsi vypovidaci
hodnotu bude mit vas rodinny rozpocet. Pfi praci
na ném je proto vhodné mit po ruce potiebné do-
kumenty (napt. ndjemni smlouvu, smlouvy o sluz-
bach —telefon, internet, mzdovy vymeér, rozhodnuti
o pfiznani socialni davky, apod.).

Nejprve si v rdmci svého rozpoctu zohlednite
vaSe prijmy, které uvedete vzdy jako piijmy
¢isté (tj. pfijmy po zdanéni a srazkach soci-
alnitho pojisténi). Do pfijmu se uvadi nejen
prijmy pochazejici z pracovniho poméru, ale
1 dalsi pfijmy ziskané napf. ze systému social-
niho zabezpeceni, z prondjmu (tzv. rezidudlni
prijmy), vyzivné, apod. Piiklad struktury pfi-
jmu rodinného rozpoctu je uveden nize.

PRIKLAD RODINNEHO ROZPOCTU
struktura pfijmu

M&sicni prijem

Struktura pfijmu

(jidlo, léky, poplatky u 1ékate, apod.), ke sluz-
bam (telefon, internet, $kolka, apod.). Ptiklad
struktury vydaji je uveden nize.

PRIKLAD RODINNEHO ROZPOCTU
struktura vydaja

Penzijni pfipojisténi

|stavebni sporeni 500 500
Dalsi spofeni 0 0
Dalsi spofeni Q 0
Pojisténi auta 500 0

0

Dalsi pojisténi 0

|Cestovné

0
Daoveolena 0 0
|Benzin 1000 ]
Udrzba auta 0 0
Rekreace a kultura 0 0
Volnotasové aktivity Q0 0

Struktura vydaji Manzel

Najem a000] 0

Do vydaju néasledné uvedete podrobné veske-
ré vydaje vztahujici se k bydleni (n4jem, fond
oprav, elektfina, plyn, apod.), k domacnosti

ManzZel | ManZelka
Prijmy z 1 fi Fond oprav 500 0
HPP ol r\fpda 300 0]
Elektiina 300 0
DPP 0 0 Topeni 400 0
—- — Plyn 0 0
Uavky 0| Odpady 150 0
Nemocenska 0 0| [Poisténi doma osti 0 0|
Pengzita pomoc v materstvi 0 0 né s bydlenim _ ] J
\yrovnavaci prispévek . 0 0 Jidlo 5000 0
Podpora v nezaméstnanosti 0 6000 Jidlo v restauraci 1000 0]
Pfidavek na dité 0 0 [Alkohol 0 0
Socialni piéplatek 0 o | [CigaretyTabak ; 0 0
Pris pévek na by dleni 0 0 Toaletni pr:utfeby (kosmetika) 1000 0
~ —— Léky (pravideln&) 0 0|
Rodi¢ovsky prispévek 0 0 7 foké poplatky (pravideing) ) 0|
Déavky péstounské péte 0 0 Obleceni a boty 200 of
Piisp&vek na pédi 0 0 Noviny, éasopisy, pfedplatné
Prispévek na Zivobyti 0 0 Dalsi va na déti
Doplatek na bydleni 0 0
Starobni dachod 0 0 Rozhlas 0
\dovsky/vdovecky dichod 0 0 Televize 135 0
Sirotéi dichod 0 0 Telefon pevna 0 0
Invalidni dc Mobilni telefon 200 0
- - Maklady na domaci zvife 0 0
ﬁuzby (kadefnik, obédy..) o
|Jeste 0 of
\yZivné na rozvedeného manzela 0 0 |8kolka 800 of
Jiné pijmy 0 Of  [vzdelavani 0 o
Jiné prijmy 0 0]  [Skala 0 of
Jiné piijmy 0 0 Hiidani déti 0 of
[ Clenské piispévky (rybafsky svaz, apod.) 0 Ul

Cely rozpocet pak mize mit tfi vysledné podoby.
V nejlepsim piipade jde o rozpocet, ktery je v pie-
bytku. Tyto penézni prostfedky je mozné nasled-
né vyuzit pro rizné druhy spofeni (napt. stavebni

www.obcanskeporadny.cz

spofeni, penzijni pfipojisténi, apod.). Dale muze
jit o rozpocet vyrovnany, tzn., Ze piijmy a vydaje
jsou ve stejné vysi. V posledni variantou je rozpo-
et deficitni, kdy naklady jsou vyssi, nez ptijmy.
Tento deficit pak 1ze pokryt z vytvoiené rezervy.
Je-li pfedpoklad, Ze deficit bude opakovany, bude
zapotfebi podrobné piehodnotit veskeré vydaje
a posoudit moznost jejich snizeni.

Jak si poradit s deficitnim rozpoctem

Samotné pfehodnoceni mize byt provedeno riz-
nymi zpUsoby. Jednim ze zptsobti je rozdéleni vy-
daju na vydaje nutné (najem, elektfina, plyn, 1éky,
apod.) a na vydaje zbytné (zabava, médni oblecent,
jidlo v restauracich, alkohol, cigarety, apod.). Cim
je schodek v rozpoc¢tu domacnosti vyssi, tim ra-

iwr

zantn&j$i musi byt Skrty v oblasti vydajt.
Zde je vhodné zodpovedét si napt. tyto otazky:

* Neni mozné si zvysit ptijem? Napt. formou bri-
gady, roz$ifeni uvazku, zmény zaméstnani, pro-
véteni narokil na riizné typy socidlnich davek.

*  Ma pro mne vyznam hradit havarijni pojisténi, kdyz
mé auto jiz nema velkou zistatkovou hodnotu?

* Potiebuji si hradit predplatné za noviny? Vét-
Sinu informaci 1ze dnes najit spolehlivé na in-
ternetu.

* Nevyplati se mi prodat auto s tak velkou spotie-
bou benzinu a koupit za penize z prodeje néjaké
usporngjsi? Potiebuji vitbec automobil?

* Nebudu misto autem radéji jezdit do prace
hromadnymi prosttedky?

» Potiebuji tak velky byt? Nevyplati se mi jej vy-
ménit za mens$i s niz§imi naklady na bydleni?

* Nevytapim byt zbytecné vysokou teplotou? Ne-
dochazi u mne v byté k zbyte€nym uniktiim tepla?

* Neprovolam mési¢né mnoho penéz? Nevypla-
ti se mi zménit telefonni tarif?

Zdroje
1. Novesky, L. a kol. Slabikat finan¢ni gramotnos-
ti. Praha: Cofet, a.s., 2011.
2. Klinsky, P. a kol. Finan¢ni gramotnost — obsah
a ptiklady z praxe skol. Praha: Narodni ustav od-
borného vzdélavani, 2008.

Mgr. Richard Pesat
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na problémy nejste sami...

Dorucovaci adresa
aneb jak prohrat soud snadno a rychle

ASOCIACE,
@ OBCANSKYCH
PORADEN

Do obcanské poradny se dostavil pan M. ve véci exekuce. Chtél proti naiizeni exekuce podat odvoladni, jelikoZ nikdy nebyl vyrozumén o tom, Ze by snad

néjakou Castku dluZil a ostatné cely narok Zalobce povaZoval za nesmysiny a v rozporu s dobrymi mravy. Po rozebradni situace obcansky poradce zjistil,

Ze panu M byla posta dorucovana na adresu trvalého pobytu. Pan M k tomu vysvétlil, e se z dotceného bytu musel vystéhovat a novy pronajimatel

mu nedal souhlas s piihlaSenim k trvalému pobytu. Obcansky poradce nasledné musel pana M poucit o platné upravé dorucovani a vysvétlit mu, Ze se

zi'ejmé s rozsudkem a narizenim exekuce bude muset smifit, jelikoZ cely spor prohrdl jiZ jen tim, jak si (ne)piebiral poStu.

v

V minulém ¢isle newsletteru jsme se vénovali
problematice hlaseni mista trvalého pobytu. Dnes
se budeme vénovat diisledktim nepfebirani posty
v misté trvalého pobytu a tomu jak témto disled-
kim predejit.

Zasadni pisemnosti se podle obcanského soudni-
ho tadu dorucuji ucastnikim do vlastnich rukou,
pricemz to podle ustanoveni § 49 citovaného radu
znamend, ze pokud dorucujici organ adresata pi-
semnosti nezastihne, zanecha adresatu vhodnym
zpusobem vyzvu, aby si pisemnost vyzvedl a pi-
semnost se ulozi (podle okolnosti ,,na posté* ¢i
soudu). Nevyzvedne-li si adresat pisemnost ve lhi-
té 10 dmi ode dne, kdy byla ptipravena k vyzved-
nuti, povazuje se pisemnost az na stanovené vyjim-
ky (typicky platebni rozkaz) poslednim dnem této
Ihiity za dorucenou a to i kdyz se adresat o ulozeni
nedozvédel. Je-li to mozné, vhodi nasledné doru-
Cujici organ po marném uplynuti lhity pisemnost
do domovni nebo jiné adresatem uzivané schranky.

Kam soud dorucuje? Obecné vzato muze soud do-
rucit pisemnost v ramci jednani ¢i kdekoliv bude
adresat zastizen, ale pokud dojde k dorucovani

prostiednictvim tzv. dorucujiciho organu, postu-
puje se dle ustanoveni § 46b obc¢anského soudni-
ho tadu tak, ze neuvedl-li adresat ve svém podani
nebo jiném tikonu vii&i soudu adresu mista v Ceské
republice, na kterou mu maji byt doruovany pi-
semnosti, dorucuje se u nepodnikajici fyzické oso-
by na adresu evidovanou v informa¢nim systému
evidence obyvatel, na kterou ji maji byt doruc¢ova-
ny pisemnosti a neni-li takova adresa evidovana,
na adresu mista trvalého pobytu. Jinymi slovy, po-
kud si adresat nezatidi, aby mu bylo doru¢ovano
néjak jinak, soud mu bude postu dorucovat na ad-
resu trvalého pobytu a pokud si tam postu nepte-
vezme, dojde az na vyjimky, jak jiz bylo vySe uve-
deno, k fikci doruceni uplynutim stanovené lhity.

Obcansky soudni tad pocita s moznosti tzv. nel-
¢innosti doruceni (ustanoveni § 50d), ale soud zde
na vcasny navrh ucastnika rozhodne o neti¢innos-
ti pfedchoziho doruceni pouze pokud se ucastnik
nemohl s pisemnosti seznamit z omluvitelného
divodu. Citované ustanoveni pak v odst. 4 vy-
slovné uvadi, Ze omluvitelnym divodem nemtize
byt skuteCnost, ze se fyzicka osoba na adrese pro
dorucovani trvale nezdrzuje. To znamena, Ze fikci
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i

doruceni Ize napadnout napt. v ptipadé dolozitelné
dovolené, nebo pobytu v nemocnici, ale nikoliv
z toho divodu, Ze se adresat z mista trvalého po-
bytu odstéhoval a doruCovani pisemnosti si nijak
nevyfesil.

Co v praxi znamena, kdyz je zalovanému doruco-
vano fikei bez moznosti napadnout u€innost do-
ruceni? Sice v téchto pfipadech neuspéji platebni
rozkazy, ale zalovany se z logiky véci nevyjadfi
k podané zalobé, nedostavi se na nafizené jednani
a rozsudek ve véci se stane pravomocnym, vyko-
natelnym a v zasadé nenapadnutelnym bez ohledu
na to, ze se zalovany nikdy nedozvédél, ze byl pro
néjakou pohledavku zalovan. Obcané sice nemaji
V pravu stanovenou povinnost zajistit si pebirani
posty, ale disledky nevyfeseného doru¢ovani jsou
vyslovené drakonické. Lze si piedstavit, ze ob¢an,
o kterém je znamo, Ze nema v poradku dorucovani,
mize byt neodiivodnéné zazalovan o libovolnou
¢astku a zalobce spor vyhraje Cisté na zakladé toho,
ze zalovany na ,,doru¢enou’ soudni korespondenci
nebude nijak reagovat.

Jak témto ucinkiim predejit? Je treba, aby si ka-




zdy obcan nalezit¢ uvédomoval, jak je zZivotné
dulezité¢ mit vyfeSené dorucovani a jaké moznosti
ma k dispozici. Obcané si jsou zpravidla védomi
moznosti pozadat Ceskou postu o dosilku, ale
v takovém pfipad¢ se nic nezméni na tom, Ze or-
gany dorucuji ob¢anovi na adresu trvalého poby-
tu. Adresat si toliko plati za to, aby mu posta do-
t¢enou korespondenci pieposlala na dalsi adresu.
Soucasna pravni uprava nam vsak dava k dispo-
zici jednodussi, levnéjsi a elegantnéj$i moznosti
feSeni.

1. Datova schranka

Podle ustanoveni § 3 zdkona ¢. 300/2008 Sb.,
o elektronickych tkonech a autorizované konver-
zi dokumentti ma kazda fyzickéa osoba narok, aby
Jji ministerstvo vnitra na zadost bezplatné zfidi-
lo jednu datovou schranku. Nejsou vyzadovany
zadné zvlastni doklady, toliko podpis na zadosti
musi byt ovéfeny. Jinymi slovy staci se s platnym
obcanskym pritkazem zastavit na Czech POINTu
a na miste se vyridi vSe potiebné.

V citovaném zakong¢ je pak dale uvedeno (ust. §
17 odst. 1), ze ma-li fyzicka osoba zpfistupnénu
datovou schranku a umoziuje-li to povaha doku-
mentu, dorucuji organy vefejné moci prostiednic-
tvim datové schranky. Toto pravidlo nenahrazuje
jinymi pravnimi pfedpisy stanovené potfadi zpi-
sobu dorucovani, ale ptislusné procesni predpisy
jsou na datové schranky pfipravené. Napt. vyse
zminovana uprava obcanského soudniho fadu
toto fesi v ustanoveni § 45, podle kterého se lis-
tiny, které nelze dorudit pfi jednani nebo jiném
soudnim ukonu dorucuji prostrednictvim datové
schranky a teprve pokud ani to neni mozné, pfi-
chazi v ivahu dalsi zptisoby doruceni.

Obcané, ktefi se rozhodnou vyuzivat datovych
schranek, by nicméné méli byt upozornéni, Ze i pti
vyuziti tohoto rezimu se od nich ocekava jista zod-
povédnost. Dokument dodany do datové schranky
se povazuje za doruceny do vlastnich rukou oka-
mzikem, kdy se do datové schranky piihlasi osoba
s opravnénim k ptistupu k dodanému dokumentu.
Rozhodujici je tedy samotné ptihlaSeni, nikoliv
otevieni a preCteni zpravy. Z logiky véci pak je
i stanovena lhtita, po jejimz uplynuti se dokument
povazuje za doruceny bez ohledu na to, ze se ad-
resat do své schranky neptihlasil. Jde o ,klasic-
kych* 10 dnti ode dne, kdy byl dokument dodan
do datové schranky. I zde plati pfislusna pravni
uprava o neptipustnosti takovéhoto ,,nahradniho
doruceni* u nékterych typt dokumentti (typicky
jiz zminované platebni rozkazy) a moznost doma-
hat se vysloveni netcinnosti doruceni (v rezimu

na problémy nejste sami...

datove
schranky
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Spoleénost, s.r.o. | Jan Movy | Napovéda | Odhlssit

Mt prawe: dist zpiévy, psatzprawy, ist zprdwy do vlastnich rukau, zobrazit seznam zprav, wyhledvat ufiwstele, mEnit nastavent

DODANE
ZPRAVY

NOVA
ZPRAVA

ﬁ pomd

ODESLANE
ZPRAVY

OVERENI
DATOVE
ZPRAVY

.g NASTAVENI

Vyhledani prijemca

Vybér adresata

VYHLEDANI ADRESATA

‘ SEZNAM POSLEDNICH ADRESATU ‘

ADRESAR

“yberte typ schranky. Poté vypliite vyhledavaci pole a stisknéte tlagitko Yyhledat. ' levém spodnim sloupci zagkitnéte vybranou datovou schranku, do
které choete odeslat datovou zprawu a stisknéte tlagitka Pridat. Takto miZete pidat vice adresatl. Nakonec kliknéte na tlagitka Phipravit zprév

*

Typ schranky 1D schranky

\Orgén vefejné maci V| Wyhrat

Idertifikaéni éislo (1C) MNazev organizace
| * [MEsto Milotice

| *

VYHLEDAT VYMAZAT FORMULAR | ROZSIRENE HLEDANI

Mezngte-li 1€ hledanéha subjekiu, kiknéte na jeden z odkazel Vyhleddvan oraénd vefeiné moci | Vyhledévani prévnickych osok a podnikajicich fyzickich osob

upFesnini dotazu

Wyplite pole oznatend hvézdickou. Madie oznadend pole miZe byt vypinéno samostatng. Cervend oznadens pale musi byt vypinéna soudasng. Meoznadend pole slous pouze k

Nalezeno

@ 4 Mésto Milotice, Kovarska 141, 3761 2 Milotice,
CZ

DAT

ODEBRAT -

PRIDAT DO
ADRESARE

Poslat

Mésto Milotice, Kovaiska 1411, 37612 Milotice,
o Cz

PRIPRAVIT ZPRA)

obc¢anského soudniho fadu jiz citované ustanoveni
§ 50d),

2. Dorucovaci adresa

V souvislosti s novelizaci upravy doru¢ovani bylo
do zakona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel
vélenéno ustanoveni § 10b, podle kterého se na pi-
semnou zadost ob¢ana do evidence zapiSe téz tidaj
o adrese, na kterou mu maji byt doru¢ovany pisem-
nosti podle zvlastniho piedpisu. Zadost lze uéinit
osobné v ohlasovné pfislusné podle mista trvalé-
ho pobytu zadatele, nebo zaslat v listinné podobé
s ovéfenym podpisem.

Zadatel zde nemusi dokladat 7adné dalsi skute-
nosti ani souhlas osoby opravnéné k prostoram
na pozadované adrese, takze obdobné jako u dato-
vé schranky k vyfizeni celé zalezitosti zcela posta-
Cuje platny oblansky prukaz. Uréitym omezenim
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je zde pouze skutecnost, Ze se Zadost musi podavat
v ohlagovné podle mista trvalého pobytu, takze po-
kud se ob¢an zdrzuje jinde, musi bud’ podniknout
cestu do ptislusné obce, nebo si zadost sepsat, ne-
chat si na ni ovéfit podpis a Zadost zaslat postou
na prislusnou adresu. Jistou ,,investici®
zeni dorucovaci adresy mize byt, ale jde o Castky
v fadu desetikorun.

tedy zii-

O piednosti dorucovani na takto ur¢enou doruco-
vaci adresu jsme se jiz zminovali vyse pii vykladu
ustanoveni § 46b obc¢anského soudniho fadu.

JUDr. Ondi‘ej Naceradsky



